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В статье представлены результаты технико-технологического анализа керамики с комплекса 
разновременных археологических памятников на м. Ванкарем (Чукотский п-ов). Исследованы 
фрагменты посуды из землянок и могил, относящихся к неоэскимосским культурам Бирнирк, Пунук  
(конец I – начало II тыс. н.э.). Определено, что для изготовления керамики использовались ожелезненные 
глины двух подвидов – слабо и среднезапесоченные. Выявлено восемь рецептов формовочных масс, 
включающих добавки дресвы, песка, шерсти, органического раствора, в т.ч. в различных сочетаниях. 
Сосуды изготавливались на форме-основе с применением выбивки, обрабатывались заглаживанием 
и лощением. Обжиг проходил при температурах выше каления глины. Планиграфический анализ 
позволил установить локальные различия в традициях составления формовочных масс между группами 
землянок и могил. Прослежено изменение традиций во времени: на позднем этапе существования 
поселения (4-я группа землянок) отмечено увеличение доли органических примесей. В то же время, 
в отличие от древнеберингоморской культуры, в керамике с м. Ванкарем не зафиксировано использование 
органических растворов и шерсти в однокомпонентных рецептах. Наличие смешанных рецептов 
в части объектов свидетельствует о процессах взаимодействия носителей разных гончарных традиций. 
Выявлено определенное сходство технологии с керамикой более ранней древнеберингоморской 
культуры (отбор слабо- и среднезапесоченных глин, сходный ассортимент искусственных примесей, 
конструирование на форме-основе с выбивкой). Вместе с тем, отмечены изменения и локальная 
специфика традиций в период развития культур Бирнирк, Пунук. 

Ключевые слова: археология, Чукотка, керамика, неоэскимосские культуры, технико-
технологический анализ, древнеберингоморская культура, Бирнирк, Пунук.

POTTERY FROM THE SITES AT CAPE VANKAREM (CHUKOTKA 
PENINSULA): A TECHNICAL AND TECHNOLOGICAL ANALYSIS2

D.V. Selin, A.I. Lebedintsev, P.S. Grebenyuk, A.Yu. Fedorchenko

This paper deals with the results of the technical and technological analysis of pottery from the sites of 
diff erent periods at Cape Vankarem (Chukotka). Fragments of pottery from pithouses and graves related to 
the Neo-Eskimo cultures of Birnirk and Punuk (end of the 1st – beginning of the 2nd millennium AD) were 
studied. It was found that iron-bearing clays of two sub-types – a light sandy clay and a medium sandy clay 
– were used for the production of pottery. Eight recipes for paste were identifi ed, including inclusions of grit, 
sand, wool, organic solution, including various combinations. The vessels were made on a mould base by 
beating, smoothing and polishing. Burning was carried out at temperatures above the vitrifi cation point of the 
clay. Spatial analysis revealed local diff erences in the traditions of mould composition between groups of dug-
outs and burials. Changes in traditions over time were traced: in the late phase of the settlement (4th group of 
dugouts) an increase in the proportion of organic additives in multi-component recipes combined with mineral 
additives was noted. At the same time, compared to the Old Bering Sea culture, the role of organic additives as 
independent additives decreased in the materials from Cape Vankarem. The presence of mixed recipes in some 
objects indicates processes of interaction between bearers of diff erent pottery traditions. A certain similarity 
in technology with the pottery of the earlier Old Bering Sea culture (light and medium sandy clays, a similar 
set of additives, construction on a mould base with beating) was revealed. At the same time, changes and local 
specifi city of traditions during the development of the Birnirk and Punuk cultures were noted.

1 Исследование выполнено в рамках проекта РНФ №22-18-00319 «Генезис древних культур крайнего Северо-
Востока Азии» (rscf.ru/project/22-18-00319/), руководитель – А.И. Лебединцев.

2 The research was carried out as a part of the Russian Science Foundation project No. 22-18-00319 "The genesis of 
ancient cultures of the Far Northeast of Asia" (rscf.ru/project/22-18-00319 /), headed by A.I. Lebedintsev.
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Введение
Неоэскимосские культуры, представлен-

ные рядом последовательно сменявших друг 
друга и сосуществующих традиций, получи-
ли широкое распространение в Берингоморье 
и на Чукотке в I–II тыс. н. э. Древнеберинго-
морская культура (200 г. до н. э. – 700 г. н. э.) 
развилась в культуру Бирнирк (700–1300 г. 
н. э.) и Пунук (800–1200 г. н. э.). Около 1000 
г. н. э. на севере Аляски на основе культуры 
Бирнирк возникла культура Туле, стремитель-
но распространившаяся после 1200 г. н. э. в 
Американской Арктике и ставшая доминиру-
ющей в регионе.

Керамика, являясь важным индикатором 
культурных процессов и взаимодействий, 
может пролить свет на развитие неоэскимос-
ской традиции на Чукотке. В этом отноше-
нии большой интерес представляет комплекс 
разновременных археологических памятни-
ков на м. Ванкарем, расположенном на севе-
ре Чукотского п-ова (рис. 1). Здесь экспеди-
цией под руководством Н.Н. Дикова в 1957 
и 1963 гг. были исследованы четыре группы 
землянок двух типов (большие диаметром 
30 м и малые диаметром 20 м), в трех из кото-

рых (1-й, 3-й и 4-й группы) обнаружена кера-
мическая посуда, а также две могилы, распо-
ложенные между 3-й и 4-й группами землянок 
на возвышенной части мыса (Диков, 1958; 
1968; 1977; 1979). Керамические материалы 
из землянок 1-й, 3-й, 4-й групп и могил № 1 и 
2 стали предметом настоящего исследования.

Источниковой базой послужили фрагмен-
ты керамики (венчики, стенки, придонные 
части) из разновременных землянок и могил 
на мысе Ванкарем, относящихся к периоду 
конца I – начала II тыс. н. э. (рис. 2). Первая 
группа землянок содержит материалы как 
бирниркского, так и пунукского облика, дати-
руемые концом I тыс. н. э. (Бирнирк/Пунук). 
В 3-й группе землянок обнаружены предметы 
пунукского типа, а также керамический штамп 
бирниркского типа, что также позволяет отне-
сти эти жилища к концу I тыс. н. э. (Пунук/
Бирнирк). 4-я группа землянок принадлежит к 
более позднему периоду и датируется началом 
II тыс. н. э. В могилах № 1 и 2 антропологи-
ческий материал не обнаружен. Могила № 1, 
вероятно, относится ко второй половине I тыс. 
н. э., в то время как могила № 2 по обнаружен-
ным в ней наконечникам гарпунов типа Туле 

Keywords: archaeology, Chukotka, pottery, Neo-Eskimo cultures, technical and technological analysis, 
Old Bering Sea culture, Birnirk, Punuk.

Рис. 1. Месторасположение комплекса памятников на мысе Ванкарем.
Fig. 1. Location of the sites at Cape Vankarem.
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относится к началу II тыс. н. э. Все изучен-
ные материалы хранятся в фондах Северо-
Восточного комплексного научно-исследо-
вательского института им. Н.А. Шило ДВО 
РАН (г. Магадан) и имеют точную привязку к 
объектам.

Цель заключалась в реконструкции гончар-
ной технологии населения, оставившего 
памятники на мысе Ванкарем, и выявлении 
локальных традиций изготовления посуды. 
Сравнительный анализ керамики из разных 
групп землянок и могил в сопоставлении с 
данными по другим неоэскимосским культу-
рам позволит получить новую информацию о 
развитии гончарства на Чукотке в I–II тыс. н. 
э. в контексте культурогенетических процес-
сов в регионе.

Результаты исследования керамики из 
землянок

Были изучены фрагменты посуды из земля-
нок 1-й (4 изд.), 3-й (7 изд.) и 4-й группы (3 
изд.).
Отбор, добыча и подготовка исходного 

пластичного сырья. Вся посуда из землянок 
всех групп изготовлена из ожелезненных 
слабозапесоченных глин с естественным 
содержанием окатанного прозрачного и глухо-
го песка (размер 0,1–4 мм, 1–2 вкл. на 1 кв. 
см). В одном изделии выявлено включение 
угловатого известняка размером 2 мм.

Составление формовочных масс. В кера-
мике из землянок 1-й группы обнаружено три 
рецепта: 1) глина + дресва (1 изд.); 2) глина 
+ песок + дресва (1 изд.); 3) глина + песок + 
органический раствор (2 изд.).

В посуде из землянок 3-й группы установ-
лено четыре рецепта: 1) глина + песок (3 изд.); 
2) глина + дресва (2 изд.); 3) глина + дресва 
+ органический раствор (1 изд.); 3) глина + 
дресва + шамот (1 изд.).

В изделиях из землянок 4-й группы опре-
делено два рецепта: 1) глина + дресва + орга-
нический раствор (1 изд.); 2) глина + песок + 
органический раствор (1 изд.).

Для добавления в формовочную массу 
отбирался преимущественно окатанный (5 
изд.) или преимущественно угловатый (1 изд.) 
песок (рис. 3). В одном сосуде из землянок 
3-й группы окатанные и угловатые фракции 
распределены поровну. Это указывает на то, 
что гончары отбирали песок как минимум в 
трех разных местах. Размер фракций 0,1–6 мм, 
концентрация составляет 1:1 (6 изд.) или 1:3 
(1 изд.). Дресва получена, предположительно, 
из гранитоидов. Размерность включение 0,1–6 
мм (7 изд.) или 3–4 мм (1 изд.), концентрация 
1:1 (5 изд.), 1:5–6 (2 изд.), 1:7–8 (1 изд.).

Органический раствор зафиксирован в виде 
аморфных пустот размером 0,5–2 мм, запол-
ненных изнутри черным глянцевым налетом. 

Рис. 2. Фрагменты сосудов из могилы №2 на м. Ванкарем.
Fig. 2. Fragments of wares from the burial No. 2 at Cape Vankarem.
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Рис. 3. Микрофотографии изломов сосудов из разных объектов на мысе Ванкарем. 1 – могила № 1, дресва; 
2 – группа 3, дресва; 3 – группа 4, песок и органический раствор; 4 – группа 1, песок и органический раствор; 

5 – могила №2, песок; 6 – могила №2, шерсть.
Fig. 3. Micrographs of vessel fractures from various sites at Cape Vankarem. 1– burial No. 1, grit; 

2 – group 3, grit; 3 – group 4, sand and organic solution; 4 – group 1, sand and organic solution; 5 – burial No. 2, sand; 
6 – burial No. 2, wool.

В двух изделиях в этих пустотах обнаружены 
выгоревшие отпечатки шерсти. В одном сосу-
де выявлена добавки шерсти без раствора.
Конструирование полого тела, формоо-

бразование. Сосуды лепились на форме-осно-
ве, предположительно лоскутами. Внешняя 
поверхность дополнительно выбивалась 
рельефной колотушкой.
Обработка поверхностей. Поверхности 

заглаживались твердым орудием или пальцами.
Придание изделиям прочности и влаго-

непроницаемости. Фрагменты посуды были 
проверены на явление остаточной пластично-
сти, ни одно изделие не перешло в пластичное 

состояние. Это свидетельствует об обжиге 
при температурах выше каления глины (выше 
650–700º) в течение длительного времени, 
достаточного для утраты формовочной массы 
пластических свойств. Цветовая гамма изло-
мов следующая: одноцветный черный (7 изд.), 
коричневый внешний край, черный внутрен-
ний (2 изд.), черный внешний край, коричне-
вый внутренний (2 изд.), коричневые края, 
черный центр (3 изд.).

Результаты исследования керамики из 
могил

Особый интерес представляет анализ 
гончарной технологии фрагментов от 10 
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Рис. 4. Отпечатки формы-основы на внутренней поверхности сосудов из могилы №2 на м. Ванкарем.
Fig. 4. Prints of mold-base on the inner surface of vessels from burial No. 2 at Cape Vankarem.

сосудов, выявленных в двух захоронениях. 
В могиле № 1 на глубине 0,6 и 0,7 м обнару-
жены фрагменты от двух сосудов. В могиле 
№ 2 фрагменты от восьми емкостей выявлены 
в очаге и в центральной части камеры (рис. 2).

Фрагменты посуды зафиксированы в 
другом погребальном памятнике этой культу-
ры – Эквенском могильнике. Однако количе-
ство сосудов в одной могиле обычно состав-
ляет 1–2, что выделяет могилу № 2 на мысе 
Ванкарем (Яншина, 2022).
Отбор, добыча и подготовка исходного 

пластичного сырья. Посуда была изготовлена 
из ожелезненных глин двух степеней запесо-
ченности, что позволяет выделить два подвида:

Глина 1 (9 изд.) – слабозапесоченная с есте-
ственным содержанием окатанного прозрач-
ного и глухого песка (размер 0,1–4 мм, 1–
2 вкл. на 1 кв. см).

Глина 2 (1 изд.) – среднезапесоченная с 
естественной примесью окатанного прозрач-
ного и глухого песка (размер 0,1–1 мм; до 17 
вкл. на 1 кв. см).

Два сосуда из могилы № 1 изготовлены из 
глин обоих подвидов. Все изделия из могилы 
№ 2 слеплены из Глины 1.
Составление формовочных масс. В могиле 

№ 1 определено два рецепта: 1) глина + дресва 
(1 изд.); 2) глина + дресва + песок + органика 
(1 изд.). В могиле № 2 установлено три рецеп-
та: 1) глина + дресва (2 изд.); 2) глина + песок 
(6 изд.); 3) глина + песок + шерсть (1 изд.).

С Глиной 1 использовался весь ассорти-
мент рецептов формовочных масс, с Глиной 2 
– только несмешанный вариант глина + дрес-
ва.

Песок выявлен в восьми сосудах (рис. 3). 
В изломах семи изделий определены окатан-

ные (преобладают) и угловатые прозрачные 
и глухие (преобладают) фракции. В одном 
сосуде угловатые фракции преобладают над 
окатанными, что может указывать на отбор 
песка в ином месте. Песок мог добавляться 
в некалиброванном виде (размер 0,1–6 мм; 
6 изд.) и калиброваться по нижней границе 
(размер 2–6 мм; 2 изд.). Концентрация следу-
ющая: 1:1 (2 изд.); 1:1–2 (1 изд.), 1:3–4 (1 изд.); 
1:4 (4 изд.). Дресва была получена, предпо-
ложительно, из гранитоидов. Размер включе-
ний 0,1–4 мм, концентрация 1:1 (1 изд.), 1:5 
(2 изд.).

В одном сосуде из могилы № 1 установле-
на добавка органики, зафиксированная в виде 
тонких вытянутых обрывков растительности 
с полостями, покрытыми изнутри перламу-
тровыми натеками. В другом изделии из моги-
лы № 2 выявлена добавка шерсти животного.
Конструирование полого тела, формо-

образование. Полое тело изготавливалось 
лоскутным налепом на форме-основе. В каче-
стве прокладки могла выступать ткань (рис. 4) 
или органика (кожа?). Форма дополнительно 
придавалась при помощи выбивки рельефной 
колотушкой, оставившей следы на внешней 
поверхности в виде технического орнамента.
Обработка поверхностей. Поверхности 

заглаживались твердым орудием и лощились. 
Внутренняя поверхность одного сосуда из 
могилы № 1 была обработана пальцами.
Придание изделиям прочности и влаго-

непроницаемости. Явление остаточной 
пластичности не зафиксировано. Цветовая 
гамма изломов следующая: одноцветный 
черный (6 изд.), темно-серый (2 изд.), корич-
невый (1 изд.), черный внешний край, корич-
невый внутренний (1 изд.).
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Рис. 5. Диаграмма соотношений рецептов формовочных масс из разных объектов с мыса Ванкарем.
Fig. 5. Diagram showing the proportions of the molding paste from diff erent sites at Cape Vankarem.

Обсуждение результатов
Выполнен сравнительный анализ техноло-

гии производства керамики из разных групп 
землянок, относящихся к периодам Бирнирк 
и Пунук (1-я и 3-я группы, конец I тыс. н.э.), 
поздний Пунук (4-я группа, начало II тыс. 
н.э.), и из могил, предположительно датирую-
щихся поздним Пунуком (могила № 2) и более 
ранним временем (могила № 1, вторая полови-
на I тыс. н. э.). Установлено, что рецепт глина 
+ песок и примесь шерсти использовались для 
производства сосудов в землянках 3-й группы 
(Пунук) и могиле № 2 (поздний Пунук). Песок 
совместно с органическим раствором приме-
нялся для изготовления посуды в землянках 
1-й и 4-й групп. Песок совместно с органиче-
ским раствором применялся для изготовления 
посуды в землянках 1-й (Бирнирк/Пунук) и 
4-й (ранний Туле) групп. Рецепт глина + дрес-
ва выявлен практически во всех объектах, 
кроме землянок 4-й группы. В этой группе 
примесь дресвы и песка была использована 
вместе с органическим раствором. Многоком-
понентные рецепты обнаружены в землянке 
1-й группы и в могиле № 1.

Планиграфический анализ демонстриру-
ет не только различия в традициях состав-
ления формовочных масс между условно 
одновременными группами населения, но 
и хронологические изменения в гончарстве 
на протяжении периодов Бирнирк и Пунук 

(рис. 6). В самой южной и более ранней 1-й 
группе землянок (Бирнирк/Пунук) зафикси-
рованы рецепты с песком, дресвой и орга-
ническим раствором, а также один сосуд, 
изготовленный по смешанной традиции. Для 
самой северной и самой поздней 4-й группы 
прослеживается иная традиция – использо-
вание во всех сосудах совместно с минераль-
ными добавками органического раствора. 
В землянках группы 3 (Пунук/Бирнирк), 
расположенных ближе к центральной части 
мыса, выявлено четыре одно- и многоком-
понентных рецепта. При этом наиболь-
шее сходство между традициями составле-
ния формовочных масс обнаружено между 
землянками группы 3 и могилой № 2. В них 
основную долю занимает посуда, изготов-
ленная по рецепту глина + песок и зафикси-
рованы изделия, в которые добавлена шерсть. 
Это сходство может указывать на их хроно-
логическую близость. В могиле № 1 выявле-
но два сосуда, один из которых изготовлен 
с добавкой дресвы, а другой производен с 
использованием многокомпонентного рецеп-
та, который обнаружен только в этом объек-
те. Схожий рецепт, но без раствора, выявлен 
в землянках 1-й группы (табл. 1). Возможно, 
между двумя захоронениями имеется хроно-
логическая разница, которая отразилась в 
разных традициях составления формовочной 
массы.
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Таблица. 1. Соотношение рецептов формовочных масс керамики 
из разных объектов на мысе Ванкарем.

Table 1. Ratio of recipes of pottery paste from diff erent objects at Cape Vankarem.

ФМ Объекты
Зем. 2 группа Зем. 3 группа Зем. 4 группа Мог. № 1 Мог. № 2

Г + П - 3 - - 6
Г + Д 1 2 - 1 1

Г + Д + ОР - 1 2 - -
Г + П +ОР 2 - 1 - -
Г + Д + ШР - 1 - - -
Г + П + ШР - - - - 1
Г + П + Д 1 - - - -

Г + П + Д +ОР - - - 1 -

Примечание. Г – глина; Д – дресва; ШР – шерсть; П – песок; ОР – органический раствор.

Керамика с древнеэскимосских памятни-
ков исследована неравномерно, что отчасти 
обусловлено состоянием самого материа-
ла. О.В. Яншина, изучавшая керамическую 
коллекцию Эквенского могильника, подчер-
кивает сложность определения точного соот-
ношения и выделения разных видов формо-
вочных масс: «Керамика имеет темный цвет 
и покрыта толстым слоем пищевого нагара 
и сажи, а также обмазкой, которые скрывают 
ее внутреннюю структуру» (Яншина, 2022, 
с. 226). Несмотря на эти ограничения, автор 
приходит к выводу, что эквенская керамика 
изготавливалась из негрубых формовочных 
масс с обильными минеральными примесями. 
В части сосудов доминирует примесь мелко-
го и среднего песка, составляющая 20–30%. 
Кроме того, зафиксированы добавки пера, 
отпечатки неустановленной волокнистой 
примеси, а также округлые и неправильной 
формы поры, вероятно являющиеся следами 
выгоревшего органического раствора (Селин 
и др., 2024а).

Сравнение навыков отбора исходного сырья 
и составления формовочных масс керамики с 
м. Ванкарем и Эквенского могильника затруд-
нено из-за ограниченной доступности матери-
алов последнего для полноценного технико-
технологического анализа. Значительная часть 
керамики Эквена покрыта плотным нагаром и 
обмазкой, скрывающими внутреннюю струк-
туру черепка. Имеющиеся данные позволяют 
предполагать использование в эквенской кера-
мике глин с обильной минеральной примесью, 
а также присутствие в части сосудов песка, 
добавок пера, шерсти, органического раство-

ра. Однако детальные характеристики этих 
компонентов, а также вопрос об искусствен-
ном или естественном происхождении песка в 
формовочной массе керамики Эквена остают-
ся дискуссионными и требуют дополнитель-
ных исследований с применением современ-
ных методов анализа.

Для керамики древнеберингоморской куль-
туры характерно использование слабо- и сред-
незапесоченных ожелезненных глин, разно-
образие рецептов формовочных масс, лепка 
на форме-основе и выбивка. Так, в одной 
землянке со стоянки возле утеса Кожевнико-
ва (м. Шмидта) установлено пять рецептов: 
1) глина + песок (7 изд.); 2) глина + шерсть 
(3 изд.); 3) глина + органический раствор (2 
изд.); 4) глина + песок + органический раствор 
(1 изд.); 5) глина + песок + шерсть (1 изд.), что 
свидетельствует о смешанности гончарной 
технологии (Селин и др., 2024а). В Чинийском 
могильнике количество рецептов также соста-
вило пять: 1) глина + шерсть (3 изд.); 2) глина 
+ дресва (6 изд.); 3) глина + песок (12 изд.); 4) 
глина + песок + органический раствор (2 изд.); 
5) глина + дресва + органический раствор 
(1 изд.). Благодаря планиграфическому анали-
зу удалось установить, что площадь кладбища 
использовалась тремя разными группами, для 
которых были характерны разные гончарные 
традиции (Селин и др., 2024б).

Керамика из разновременных объектов 
м. Ванкарем по технологии изготовления 
обнаруживает сходство с древнеберинго-
морской. Для обеих традиций характерно 
использование ожелезненных слабо- и сред-
незапесоченных глин, близкий набор искус-
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ственных добавок, конструирование сосудов 
на форме-основе и применение выбивки глад-
кой или рельефной колотушкой для обработки 
внешней поверхности. Эти технологические 
особенности прослеживаются и в керамиче-
ских комплексах других памятников Чукотки, 
таких как поселения Баранова мыса, Эквен, 
Пайпельгак, Кивак, Наукан (Арутюнов, Серге-
ев, 1969; 1975; Окладников, Береговая, 1971; 
Бронштейн, Днепровский, 2001; Понкратова, 
2001; Жущиховская, 2004; Gelbert-Miermon, 
2006; Лопатин, 2012; Алексашенко, Яншина, 
2017; Орехов, 2020). В то же время между 
древнеберингоморским и более поздним 
гончарством неоэскимосов наблюдаются и 
определенные различия. Так, древнеберинго-
морские мастера чаще использовали органи-
ческие примеси (шерсть, растворы) в качестве 
самостоятельных добавок, что нетипично для 
керамики м. Ванкарем. Кроме того, если на 
стоянке возле утеса Кожевникова (м. Шмид-
та) примесь дресвы не зафиксирована, то на 
Чинийском могильнике она присутствует, что 
указывает на вариативность гончарных тради-
ций в рамках этой культуры. Еще одно отличие 
– наличие эффекта остаточной пластичности 
на могильнике Чини.Эти данные свидетель-
ствуют о сложности и многокомпонентности 
древнеберингоморского гончарства и позволя-
ют наметить векторы его дальнейшей транс-

Рис. 6. Планиграфия рецептов формовочных масс из 
разных объектов с мыса Ванкарем.

Fig. 6. Spatial organization of molding paste recipes from 
diff erent sites at Cape Vankarem.

формации в период существования культур 
Бирнирк и Пунук.

Заключение
Комплексный анализ керамики памятников 

мыса Ванкарем (Чукотка) позволил выявить 
ряд важных особенностей гончарной техно-
логии неоэскимосов и ее эволюции на протя-
жении периодов Бирнирк и Пунук (конец I – 
начало II тыс. н.э.). Сравнительное изучение 
материалов из разновременных групп земля-
нок и могил показало наличие локальных 
различий в традициях составления формо-
вочных масс, отражающих как сосущество-
вание разных групп населения, так и хроно-
логические изменения в гончарстве. При этом 
близость керамических традиций 3-й группы 
землянок и могилы № 2, вероятно, указывает 
на их принадлежность к периоду Пунук.

Планиграфический анализ позволил 
выявить локальные различия в традициях 
составления формовочных масс между разны-
ми группами землянок и могил и проследить 
изменения этих традиций во времени. В част-
ности, выявлено увеличение доли исполь-
зования органических примесей в керамике 
4-й группы землянок, относящейся к поздне-
му этапу существования поселения в начале 
II тыс. н. э. Наличие смешанных рецептов 
формовочных масс в керамике из 1-й группы 
землянок и могилы № 1 может указывать на 
процессы взаимодействия и смешения разных 
групп населения, обладавших собственными 
навыками изготовления керамики. Это согла-
суется с представлениями о высокой мобиль-
ности и активных межкультурных контактах в 
этом регионе в конце I тыс. н. э.

Прослеживается определенная преем-
ственность между керамическими традици-
ями Бирнирка, Пунука и более ранней древ-
неберингоморской культуры в отношении 
отбора слабозапесоченных глин, использо-
вания близкого ассортимента искусственных 
добавок, приемов конструирования и обра-
ботки поверхности сосудов.

Выявленные различия в гончарных тради-
циях между древнеберингоморскими памят-
никами (стоянка возле утеса Кожевникова на 
м. Шмидта, Чинийский могильник) и более 
поздними комплексами на м. Ванкарем свиде-
тельствуют о сложном и многокомпонентном 
характере развития неоэскимосских культур 
в регионе. Эти различия могут объяснять-
ся локальной вариативностью и хронологи-
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ческими изменениями традиций в процессе 
эволюции неоэскимосского гончарства на 
побережье Чукотки. 

Представленные результаты не исчерпыва-
ют всех аспектов изучения древнего гончар-
ства Северо-Восточной Азии, но заклады-
вают основу для дальнейших исследований. 
Перспективным представляется расширение 
базы данных по технологии керамическо-
го производства с других неоэскимосских 

памятников, детальное сопоставление мате-
риалов периода Бирнирк, Пунук и древнебе-
рингоморской культуры между собой, а также 
с синхронными культурами сопредельных 
территорий. Это позволит получить более 
полную картину становления и эволюции 
гончарных традиций в регионе и их места в 
системе культурных и социально-экономи-
ческих связей древнего населения Беринго-
морья.
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