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Статья посвящена новой интерпретации заостренных стержней с подвижными кольцами, которые 
иногда изображены на поясе половецких изваяний. В 1974 г. С.А. Плетнева отождествила заостренные 
стержни с плетьми и отнесла их к разделу оружия. Автор показывает, что реальные плети выглядят 
совершенно иначе, чем указанные предметы. Основываясь на многочисленных аналогиях, сделаны 
выводы, что на половецких скульптурах изображены бытовые многофункциональные вещи, которые 
могли использоваться кочевниками, скорее всего, в качестве кочедыков, «однозубых вилок», проколок 
мягких материалов, возможно, кудельных булавок и прочее. Подобные предметы в эпоху средневековья 
были широко распространены не только в кочевой степи, но и на территории Руси, Волжской Булгарии, 
а также в Швеции, восточной Прибалтике и Польше.
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RODS WITH MOVABLE RINGS ON POLOVTSIAN SCULPTURES: 
A NEW INTERPRETATION2

T.M. Potyomkina

The paper considers a new interpretation of pointed rods with movable rings, which are sometimes de-
picted on the belts of Polovtsian sculptures. In 1974, S.A. Pletneva identifi ed pointed rods with whips and 
attributed them to the weapons. The author shows that the appearance of actual whips is completely diff erent 
from that of the specifi ed items. Based on numerous analogies, it is concluded that the Polovtsian sculptures 
depict multifunctional household items that could have been used by nomads, most likely as pickaxes, ‘single-
p ronged forks’, piercers for soft materials, possibly tow pins, and so on. In the Middle Ages, such items were 
widespread not only in the nomadic steppe, but also in Russia, Volga Bogaria, as well as in Sweden, the eastern 
Baltic States and Poland.

Keywords: archaeology, Polovtsian sculptures, pointed rods with movable rings, whips, multifunctional 
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1 Работа выполнена в рамках государственной бюджетной темы «Актуальные проблемы древней и 
средневековой истории и археологии Донбасса» (рег. № 124012400356-4).

2 The work was carried out within the framework of the state budget topic “Actual Problems of Ancient and Medieval 
History and Archaeology of Donbass” (Reg. No. 124012400356-4).

Половецкие каменные изваяния Восточ-
ной Европы – особый тип археологическо-
го источника, предмет междисциплинарных 
исследований. Корпус этих памятников уже 
много лет привлекает внимание исследова-
телей, основная информация представлена 
в серии сводок (Плетнева, 1974; Крылова, 
1976; Гераськова, 1991; Красильников, 1999; 
Красильников, Тельнова, 2000; Нарожный, 
2003; Демідко, 2014; и др.). Дальнейшая 
разработка проблематики связана с публика-
цией новых материалов, критической оценкой 
прежних публикаций, развитием типологии 
и хронологии этих памятников, этнографи-
ческих особенностей отдельных территори-

альных групп, семантических аспектов и др. 
(Ларенок, 2001; Пантелеев, 2011; Пилипенко, 
2012; Прокофьев, Прокофьева, 2012; Онищен-
ко, Бороденко, 2018; Потемкина, 2024; Лопа-
тин, Лопатина и др., 2024). 

По-прежнему важное значение имеет 
анализ аксессуаров убранства на изваяниях. 
Половецкая скульптура, несмотря на кано-
низацию характера изображения, фактически 
часто является персонифицированным обра-
зом с фиксированным семантическим стату-
сом каждой детали. Определенную нагруз-
ку в этом плане несет пояс и связанные с 
ним предметы. На так называемых «круглых 
статуях» развитого периода (ХII – 1-я треть 
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ХIII вв.) практически всегда есть изображение 
различных предметов, подвешенных к поясу. 
Это бытовые вещи (на мужских и женских 
скульптурах) и предметы наступательно-
го вооружения (на мужских статуях). Наше 
внимание привлекла вещь, изображение кото-
рой встречается и на мужских, и на женских 
скульптурах (рис. 1). С.А. Плетнева (а вслед 
за ней и другие авторы) называет ее плетью 
(Плетнева, 1974, с. 31, 49, рис. 9, 20–25, 20, 
21; Чхаидзе, 2016, с. 353) и относит к разде-
лу оружия. Исследовательница отмечает: 
«предметы, которые мы считаем возможным 
отождествить с плетками, выглядят длинны-
ми, узкими, заостренными книзу, прямыми 
или витыми (с насечкой) полосами с кольцом 
в верхнем конце» (Плетнева, 1974, с. 31).

Однако заостренный стержень с подвиж-
ным кольцом, отождествленный С.А. Плет-

невой с плетью, по нашему мнению, таковой 
не является. Цель статьи – предложить новую 
интерпретацию данных предметов, изобра-
женных на половецких изваяниях. Среди 
тщательно изученных фотографий и рисунков 
907 «круглых» скульптур из публикаций, архе-
ологических отчетов и музейных коллекций 
заостренный стержень с кольцом зафиксиро-
ван всего лишь на 31 статуе: 9 – на женских, 
23 предмета – на 22 мужских. Все женские 
изваяния стоящие. Стержни на них распо-
лагались слева (6) и справа (3). Три из них 
были подвешены за кольцо, пять – за петлю 
в верхней части стержня. Одно изображение 
(шахта «Трудовская», г. Донецк), отмеченное 
С.А. Плетневой в 1974 г., к сожалению, на 
данный момент почти полностью отслоилось. 
В группу 22 мужских скульптур одна включе-
на условно, поскольку от изваяния сохрани-

Рис. 1. Стержни с кольцами на половецких изваяниях: 1 – рисунки «плетей» (Плетнева, 1974, рис.9, 20-25); 
2 – изваяние из станицы Старолеушковская, Краснодарский государственный историко-археологический музей-
заповедник им. Е.Д. Фелицына, Краснодар (фото А.В. Евглевского); 3 – изваяние из села Ступки, ГИМ, Москва 

(фото А.В. Евглевского).
Fig. 1. Rods with rings on Polovtsian sculptures: 1 – drawings of ‘whips’ (Pletneva, 1974, Fig. 9, 20-25); 

2 – sculpture from Staroleushkovskaya village, Krasnodar State Historical and Archaeological Museum-Reserve named 
after E.D. Felitsyn, Krasnodar (photo by A.V. Evglevsky); 3 – sculpture from Stupki village, State Historical Museum, 

Moscow (photo by A.V. Evglevsky).
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лась лишь нижняя часть (ноги с постаментом). 
Стоящих – 16, сидящих – одна, полусидящих 
– четыре, вид фигуры не установлен – одна. 
Стержни подвешены к поясу слева – 10, спра-
ва – 13 (в том числе на одном изваянии два 
стержня расположены на тыльной стороне 
справа). Из 23 предметов подвешены за коль-
цо – три, не установлено – два, изображен без 
кольца один стержень, остальные подвешены 
за петлю в верхней части (табл. 1).

Таблица 1. Параметры стержней с кольцами на половецких изваяниях
Table 1. Parameters of rods with rings on Polovtsian sculptures

Из 32 зафиксированных нами «плетей» (на 
31 изваянии) в нашем распоряжении имеются 
30 изображений разного качества. Все пред-
меты слаборельефные, их можно разделить на 
выпуклые (19 экз.) и плоские (11 экз.). Боль-
шинство (16 экз.) выпуклых составляют узкие 
стержни, а большинство (8 экз.) плоских – 
широкие. Можно предположить, что широкие 
плоские «плети» – футляры для заостренных 
стержней (рис. 2), что вполне характерно для 
иконографии половецкой скульптуры. Напри-
мер, ножи изображаются как в ножнах, так и 
без них.

По длине изучаемые предметы делятся на 
три группы: небольшие – 10–12 см, средней 
длины – 15–18 см, длинные – более 20 см. 
Наибольшее количество (18 – 64,3%) – сред-
ней длины, семь (25%) – коротких, три (10,7 
%) – длинных, у четырех экземпляров длина 
не определяется. Украшения стержней и 
колец зафиксированы всего четырежды: на 
трех экземплярах имеются косые кресты, на 
одном – насечки.

Изваяния

Стержни с кольцами

коли-
чество

расположение подвешены за размеры стержней размеры колец

слева справа коль-
цо петля другое корот-

кие
сред-
ние

длин-
ные

неболь-
шие

круп-
ные

Мужские (22) 23 10 13 3 17 3 3 15 2 13 7
Женские (9) 9 6 3 3 5 1 4 3 1 7 2

Всего: 32 16 16 6 22 4 7 18 3 20 9

Подвижные кольца, вдетые в петлю на 
верхнем конце стержня, в основном (20 экз.) 
небольшие, диаметром примерно 2,5–4 см. 
Девять колец достаточно крупные, диаметром 
примерно 5–6 см. Один стержень, как указы-
валось выше, изображен без кольца.

Возникает закономерный вопрос: почему 
эти заостренные стержни с кольцом были 
отождествлены с плетью? Как известно, 
плеть состоит из относительно длинной руко-

Рис. 2. Изображение заостренного стержня в футляре 
на изваянии из станицы Новомалороссийская. 

Краснодарский государственный историко-
археологический музей-заповедник 

им. Е.Д. Фелицына. Краснодар. 
Фото А.В. Евглевского.

Fig. 2. Image of a pointed rod in a case on a sculpture 
from Novomalorossiyskaya village. Krasnodar State His-
torical and Archaeological Museum-Reserve named after 

E.D. Felitsyn. Krasnodar. Photo by A.V. Evglevsky.

яти, которая бывает как мягкой (кожаной), так 
и твердой (костяной, деревянной, из рога). 
К рукояти крепятся веревки с узелками или 
ремешки. Применение самое разнообразное, 
в том числе для управления лошадьми. 

В погребениях половцев плеть не является 
редкостью, находки этого предмета распро-
странены практически по всей степи Северно-
го Причерноморья (Шилов, 1959, с. 400–401, 
516, рис. 66, 21; Синицын, 1960, с. 117, рис. 
44, 12; Федоров-Давыдов, 1966, с. 22, рис. 3, 
3; Шалобудов, 1982, с. 64, рис. 1, 27; Шало-
будов, Яремака, 1987, с. 131, рис. 2, 8; Безвер-
хий, 1991, с. 120, рис. 1, 5; Васюткин, Кардо-
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Рис. 3. Реконструкция половецкой плети 
(Чхаидзе, 2016, рис. 2).

Fig. 3. Reconstruction of a Polovtsian whip 
(Chkhaidze, 2016, Fig. 2).

нов, Кольцов, 1995, с. 93, рис. 9, 1; Парусимов, 
2007, с. 315, 317, рис. 5, 2; Рогудеев, 2010, с. 
80, 82, рис. 2, 7; Ковальова та інші, 2016, рис. 
47, 5; Чхаидзе, 2016, с. 353–382; и др.). Одна-
ко, поскольку ее органическая часть истлева-
ет, находят, как правило, разнообразные виды 
костяных (роговых) рукоятей, часто с навер-
шием. Рукояти и навершия обычно имеют 
внутри канал, в котором находится скрепляю-
щий их короткий железный стержень, иногда 
заканчивающийся наверху маленьким желез-
ным колечком, служившим для крепления 
петли темляка, одевавшегося на кисть руки 
(рис. 3). Как видим, плеть совершенно не 
похожа на изображение заостренных стерж-
ней с кольцами на изваяниях.

Сложно сказать, почему С.А. Плетневой 
была дана такая интерпретация изучаемым 
предметам, при этом ссылка сделана не на 
раздел «Плети» в монографии Г.А. Федорова-
Давыдова (1966, с. 22), а на раздел с металличе-
скими кольцами и обрывками кожи (Плетнева, 
1974, с. 31, ссылка 19). Можно предположить, 
что стержни – это рукояти плетей. Но в таком 
случае, почему не изображена ременная часть 
плети? Ведь на «круглых» половецких скуль-
птурах развитого типа все иконографиче-
ские детали очень реалистичны, нет никаких 

схематичных изображений, характерных для 
ранних и поздних изваяний. И если бы поло-
вецкий мастер изобразил плеть, то мы бы её 
ни с чем не спутали, а увидели именно плеть 
с навершием, рукоятью и ремнями (ремнем). 
Или, быть может, к поясу изваяний подвеше-
ны стерженьки-пробои, скрепляющие руко-
ять и навершие плети, которые своим видом 
очень похожи на заостренные стержни с коль-
цами (Родионова, Гиппиус, 2013, рис. 10, 11)? 
Но на скульптурах нет изображений отдель-
ных деталей вещей, тем более их внутренних 
компонентов. Украшения, элементы убран-
ства и оружие показаны целиком. 

Тогда что же за предмет в виде заостренно-
го стержня с подвижным кольцом подвешен к 
поясу мужских и женских статуй? С.А. Плет-
нева утверждает, что «аналогий им в могиль-
ных инвентарях, естественно, нет…» (Плет-
нева, 1974, с. 31). Это мнение, озвученное 50 
лет назад, не подтвердилось. Исходя из наших 
многолетних наблюдений во время раскопок 
позднекочевнических погребений на террито-
рии Донбасса, а также имеющихся аналогий, 
с большой долей уверенности можно предпо-
ложить, что на изваяниях изображены метал-
лические стержни.

К сожалению, в кочевнических погребени-
ях указанные предметы встречаются редко и 
не только из-за плохой сохранности железа. 
Не все вещи, которыми пользовался человек 
при жизни, сопровождали умершего в моги-
ле. Кроме того, найденные в погребениях 
заостренные стержни чаще всего принимают 
за обломки удил или пряжки (если стержни 
сохранились фрагментарно). Так, в мужском 
захоронении Бахтияровка-І, 1/18 (раскопки 
В.А Кригера), на поясе обнаружен обломок 
стержня длиной около 6 см с петлей, обхваты-
вающей кольцо диаметром 3 см. По мнению 
В.А. Кригера, это пряжка (Кригер, 1982, рис. 
23, 3), с чем нельзя согласиться, поскольку 
сечение язычка у пряжек полуовальное или 
дуговидное. Здесь же сечение стержня круглое. 

В мужском половецком погребении Житен-
ко 5/2, датируемом А.В. Евглевским золото-
ордынским временем (Евглевский, 1992, с. 
110–111), однако, по нашему мнению, отно-
сящемся к домонгольскому периоду, желез-
ный стержень длиной около 10 см с подвиж-
ным кольцом диаметром 2,2 см был найден у 
правого бедра умершего, определен автором 
раскопок как фрагмент двусоставных удил.
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Но есть более интересные версии. Напри-
мер, в мужском половецком захоронении 
Басань-І, 3/4, под левым крылом таза зафикси-
рованы остатки кожаного мешочка с кремеш-
ками, на нем – обломок стержня с фрагментар-
ным кольцом. Длина стержня 9,8 см, диаметр 
кольца примерно 3,5 см. Автор раскопок А.Г. 
Плешивенко называет предмет кресалом (?) в 
виде «якоря» (Плешивенко, 1993, с. 134, табл. 
VI, 8). 

Редко, но встречаются и целые экземпляры 
изучаемых предметов, как правило, в райо-
не пояса или бедер. Например, в половецком 
захоронении Большемихайловка-ІІ, 1/2, у 
правого бедра мужского костяка был обнару-
жен полностью сохранившийся заостренный 
стержень длиной 10 см с кольцом диаметром 
2,5 см (Шалобудов, Яремака, 1985, с. 143, 144, 
рис. 2, 9). Авторы неуверенно интерпретиро-
вали находку как деталь повозки (Шалобудов, 
Яремака, 1985, с. 146). 

В женском погребении (по определению 
антропологов, 35–40 лет) кон. XI – кон. XII вв. 
Жуляны 1/1 также найден полностью сохра-
нившийся стержень (рис. 4) длиной около 11 
см с кольцом диаметром 2,8 см (Мовчан, Писа-
ренко, 1994, рис. 1, 2). К сожалению, авто-

Рис. 4. Железный заостренный стержень с кольцом и 
другой инвентарь из погребения Жуляны 1/1 

(Мовчан, Писаренко, 1994, рис. 1).
Fig. 4. Iron pointed rod with a ring and other grave goods 

from Zhulyany 1/1 burial 
(Movchan, Pisarenko, 1994, Fig. 1).

Рис. 5. «Однозубая вилка», интерактивная 
экспозиция. Ивацевичский историко-

краеведческий музей. Ивацевичи, Брестская обл., 
Беларусь (URL: https://vk.com/bookmarks?from_

menu=1&w=wall-132590976_9894. Дата обращения 
01.04.2024).

Fig. 5. Single-pronged fork, interactive exhibition. 
Ivatsevichi Museum of History and Local Lore. Ivat-
sevichi, Brest region, Belarus (URL: https://vk.com/

bookmarks?from_menu=1&w=wall-132590976_9894. 
Accessed on 01.04.2024).

ры публикации не упомянули, где конкрет-
но лежал «железный костыль с кольцом, 
что, возможно, вбивался в деревянную луку 
седла» (перевод с укр.) (Мовчан, Писаренко, 
1994, с. 109). Это погребение подтверждает, 
что изучаемые предметы использовались не 
только мужчинами, но и женщинами.

Во многих музеях в экспозициях представ-
лены прекрасно сохранившиеся экземпляры 
средневековых железных заостренных стерж-
ней с подвижным кольцом. Интерпретируют 
их по-разному. Так, в Ивацевичском истори-
ко-краеведческом музее (Беларусь) в описа-
нии указана однозубая вилка, хотя и упомя-
нута возможная многофункциональность 
предмета (рис. 5). В Курском государственном 
областном музее археологии эта вещь интер-
претирована как кудельная булавка XIII–XIV 
вв. (рис. 6).

Б.А. Колчин, исследуя древнерусское 
ремесло (Колчин, 1985, с. 243–297), подроб-
но описал процесс прядения нитей из льна и 
шерсти, а также связанные с ним инструмен-
ты и приспособления. «Кудель пряжи прикре-
пляли к прялке веревкой или шнурком, на 
конце которого привязывали железную или 
костяную спицу. Спицы втыкали в отверстие 
лопасти прялки (табл. 108, 22)» (Колчин, 1985, 
с. 267). Однако на указанной таблице пред-
ставлены рисунки железных стержней другой 



56 ПОТЕМКИНА Т.М.       АРХЕОЛОГИЯ ЕВРАЗИЙСКИХ СТЕПЕЙ №5, 2025

конструкции: верхняя (незаостренная) часть 
стержня загнута набок с небольшим колечком 
на кончике (Колчин, 1985, с. 292).

В 1971 г. Л.А. Голубева, изучая подоб-
ные предметы, происходившие с территории 
Северной Руси, опубликовала интересную 
подборку так называемых железных игл с 
кольцом (примерно 160 экземпляров), проис-
ходивших из 76 пунктов. Изделия обнаруже-
ны как в подкурганных погребениях, так и на 
поселениях (Голубева, 1971, с. 114). В Х–ХІV 
вв. эти иглы были широко распространены в 
восточной Прибалтике, Швеции и в Северной 
Руси (Голубева, 1971, с. 114, 122, рис.4; 1987, 
с.61–62, рис. 88, 18). 

Железные иглы с кольцами раннего периода 
(кон. ІХ – нач. ХІ вв.), отмечает исследователь-
ница, отличает прекрасное качество металла, 
острие иногда покрывалось полудой, а верх-
няя часть стержня украшалась инкрустацией 
из серебряной проволочки или рельефными 
поясками. Почти все они были обнаружены в 
мужских захоронениях. Более поздние предме-
ты (ХІ–ХІV вв.) характеризуются нестандар-
тностью размеров, отсутствием орнаментации, 
в частности инкрустации, упрощенной техно-
логией и худшим качеством металла. Подвиж-
ные кольца обычно железные, диаметром от 
2 до 5,5 см. Они уже встречаются не только в 
мужских, но и в женских погребениях (рис. 7).

Упоминает исследовательница и о дере-
вянных, кожаных, железных футлярах или 

Рис. 6. Кудельная булавка. Курский 
государственный областной музей 

археологии. Курск (URL: https://www.
archeo-kursk.ru/muzejnaya-kollektsiya. Дата 

обращения 03.04.2024).
Fig. 6. Tow pin. Kursk State Regional Museum 

of Archaeology. Kursk (URL: https://www.
archeo-kursk.ru/muzejnaya-kollektsiya. 

Accessed on 03.04.2024).

Рис. 7. Железные иглы с кольцами 
(Голубева, 1971, рис. 2).

Fig. 7. Iron needles with rings 
(Golubeva, 1971, Fig. 2).

чехлах для этих вещей (Голубева, 1971, с. 
25). Л.А. Голубева вслед за Я. Зак (Żak, 1960, 
р. 407–442), изучавшим аналогичные польские 
предметы, датирующиеся XI–XIV вв., полага-
ет, что они, вероятно, служили своеобразны-
ми вилками. «Такие “вилки” были особенно 
удобны в условиях походной или охотничьей 
жизни, поэтому они и сопутствовали первона-
чально только мужским захоронениям» (Голу-
бева, 1971, с. 25). Действительно, подобным 
заостренным предметом удобно накалывать, 
например, небольшие кусочки мяса, отрезан-
ные от большого куска. Но это всего лишь 
один из возможных вариантов применения 
данных стержней.

Крупную подборку аналогичных изде-
лий, происходящих из Волжской Булгарии, 
опубликовал К.А. Руденко (2022, с. 213–215, 
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рис. 5). Автор называет стержни «спицами 
с кольцом (вилками)» и датирует их второй 
половиной XII – началом XIII в. По размерам 
«спицы» исследователь разделил на две груп-
пы. В первую вошли стержни длиной 11–13 
см с кольцами диаметром 3–3,5 см. Вторая 
группа состоит из более крупных артефактов 
длиной 14,5–15,5 см. Все экземпляры проис-
ходят с селищ и городищ Волжской Булгарии.

У кочевников, в том числе половцев, 
по нашему мнению, железные стержни с 
подвижным кольцом, несмотря на отсутствие 
изогнутости, в отдельных случаях могли 
использоваться в качестве кочедыка, с помо-
щью которого развязывали тугие узлы, распу-
тывали сетки и веревки, а также плели всевоз-
можную утварь из лыка или бересты. Иногда 
высказывается мнение, что заостренные 
стержни применялись в качестве шила и даже 
стамески. Но шило и стамеска предназначены 
для работы с твердым материалом, а значит, 
имеют деревянную или костяную рукоять. 
Изучаемые предметы рукоятей не имеют, 
по-видимому, ими прокалывали мягкие мате-
риалы, например ткань или мягкую кожу. 
Проколка – еще одно возможное применение 
данных бытовых предметов.

Заостренными металлическими стержня-
ми могли процарапывать какие-то изображе-
ния или знаки на мягком камне типа извест-
няка или на бересте. Их могли использовать в 
качестве своеобразных вилок, а также косты-
лей, забивая в дерево или землю и привязывая 

к кольцу веревки во время сооружения времен-
ных охотничьих или военных лагерей. Нельзя 
не упомянуть возможный вариант примене-
ния этой бытовой вещи в качестве кудельной 
булавки. В древней Руси ими, как упомянуто 
выше, прикрепляли кудель льна или шерсти 
к лопасти ручной прялки. У кочевниц была 
овечья и козья шерсть, из которой половчанки 
делали не только войлок, но и пряли шерстя-
ные нити. Поскольку у номадов существовали 
тесные связи с русичами, можно гипотетиче-
ски предположить, что отдельные половчанки 
также использовали небольшие переносные 
прялки, а значит, могли прикреплять железной 
булавкой кудель шерсти к лопасти прялки. 

Таким образом, очевидно, что на поясе 
отдельных половецких изваяний изображена 
не плеть. Скорее всего, это многофункцио-
нальный железный бытовой предмет, кото-
рым пользовались и мужчины, и женщины. 
Он был широко распространен в среде как 
кочевых, так и оседлых этносов эпохи Сред-
невековья. Такое обстоятельство не является 
уникальным. Например, многие типы сред-
невековых кресал (Евглевский, Потемкина, 
2000б) и сабель (Евглевский, Потемкина, 
2000а) практически аналогичны у номадов и 
оседлых европейских народов. В половецком 
обществе железный заостренный стержень в 
качестве полифункционального инструмента, 
несомненно, обладал определенным стату-
сом, анализ которого заслуживает отдельного 
исследования.
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