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К ВОПРОСУ О ГОЛОВНЫХ УБОРАХ С «ÖRBELGE»

© 2019 г.  Л.Э. Макласова

В статье исследуется такое понятие как головной убор с системой перьев «örbelge». Рассмотрена 
история возникновения головного убора и причины именования его шапкой – орбелге. Выявлено 
значение слова «örbelge», с точки зрения филологии. Сделан вывод о несоответствии названия объекту 
исследования.

Ключевые слова: Монгольская империя, костюм, головной убор, örbelge, источники, 
исследователи.

Монголы создали самую большую импе-
рию, которую только видел мир, распростер-
шуюся от Кореи до Западной Руси, от Бирмы 
до Ирака. На таком огромном пространстве 
возникла милитаристская держава, которая, 
как и  любое другое военизированное госу-
дарство «было знакомо с неравенством и 
иерархией… Социальное господство констру-
ировалось в соответствии с терминологией 
родового общества» (Всемирная история, Т. 
2, с.612), шло подчинение младшего старше-
му (отец - сын, хан - нукеры). Это неравенство 
нашло свое отражение в материальной культу-
ре, в том числе и в костюме, каждый элемент 
которого строго регламентировался согласно 
«табели о рангах». Костюм показывал соци-
альный статус носившего его человека, это 
была своего рода униформа, рассказывающая 
о включении в систему управления империей. 
Только в зависимости от социальной страти-
фикации одежда могла быть из тканей попро-
ще, украшений поменьше и т.д. 

В империи, наряду со строгой иерархи-
ей, было хорошо развито такое понятие как 
«институт дарения». Ярче всего это описы-
вает З.В. Доде в своей статье (Степи Евро-
пы, Т. 13, 2014, с.7) «Практика одаривания … 
использовалась как визуализация наделения 
властными полномочиями и продвижения по 
служебной лестнице военных и гражданских 
чинов». Все путешественники, просители, 
послы, знать и прочие гости хана переодева-
лись в подаренную одежду. Этому были свои 
объяснения, в первую очередь, принимая 
дары и надевая халат человек, автоматически 
соглашался с монгольской системой подчине-
ния, вплоть до мелочей, во вторых это было 
эстетически красиво. Помимо халатов дарили 
все: оружие, пояса, обувь и головные уборы 
(Шелковый путь, 2007, с. 41).

   Монгольские головные уборы извест-
ны по изобразительным, письменным и 

археологическим источникам, разные иссле-
дователи рассматривали их по видам, типо-
логиям и материалам. В данной работе поста-
раемся проанализировать термин – «шапка 
– орбелге». Предметом исследования станет 
элемент головного убора – система перьев 
«örbelge». Цель работы – выяснение семанти-
ки1 слова «örbelge». Эта цель конкретизиру-
ется постановкой задач, которые тесно взаи-
мосвязаны друг с другом: определить степень 
изученности темы, подвергнуть анализу 
изобразительные и письменные источники, 
выявить значение слова «örbelge» и причины 
именования его  «шапкой - орбелге».

   Природа такого понятия как головной 
убор «örbelge» имеет противоречивый харак-
тер.  С одной стороны стоят исследователи, 
которые называют данный головной убор (рис. 
1) «шапкой – орбелге», привязывая его к опре-
деленному типу, с другой, мы не находим ни 
одного упоминания, среди современников, ни 
одного письменного источника, который бы 
утверждал что данный головной убор именно 
так называется. У Фазлуллаха Рашид-ад-дина 
в Джами-ат-таварих в рассказе о неповинове-
нии Новруза, «..хождении [его] к Кайду - хану 
и прибытии обратно для битвы..» описывает-
ся сцена оплакивания, в которой упоминают-
ся шапки украшенные перьями «Когда Газан-
хан прибыл в Семнан, эмиры посовещавшись, 
доложили Газан - хану о событии с Аргун - 
ханом. Царевич исполнил обряды оплаки-
вания и приказал по монгольскому обычаю 
снять с шапок перья» (Рашид-ад-дин, 2011, 
с. 230). 

   Обратимся к работам, в которых 
«örbelge»2 упоминается. Некоторые авторы в 

1 Семантика (от др.-греч. σημαντικός — 
обозначающий) — раздел лингвистики, изучающий 
смысловое значение единиц языка.

2 Örbelge - перья, у чиновников на шапке, в 
соколином хвосте, для украшения. Kowalewski, 1844, 
р. 587
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своих исследованиях коснулись этой темати-
ки, например, данный вопрос, изучали М.В. 
Горелик и М.Г. Крамаровский. Практически 
все они в своих работах называют «örbelge» 
головным убором. Рассмотрим откуда пошло 
это понятие, что означает örbelge и приемле-
мо ли применять его в данном контексте? Как 
случилось, что слово, означающее «перо», 
превратилось в головной убор?

В большинстве, исследователи, занима-
ющиеся материальной культурой Монголь-
ской империи, в частности костюмом, в своих 
работах ссылаются на М.Г. Крамаровского 
(Крамаровский, 2001, с. 30). К примеру, М.В. 
Горелик, в статье (Степи Европы, Т. 13, 2014, 
с. 96) «Уникальные комплексы татарских и 
монгольских костюмов и аксессуаров XI-XIV 
вв. из частных собраний» назвал головные 
уборы, украшенные системой перьев, шапками 
– орбелге. В своей статье, М.Г. Крамаровский, 
ввел определение  «шапка- örbelge» (Крама-
ровский, 2001, с. 31) и описал его, ссылаясь на 
Б.Я. Владимирцова «Шапки украшены систе-
мой перьев цапли или хвостов фазанов-пету-
хов, основание для которых служат метал-
лические навершия. Головные уборы такого 
типа назывались орбелге (örbelge).». Из-за 
не точной интерпретации сноски Б.Я. Влади-
мирцова «Затем царевичи - чингисханиды 
сохраняли, в первой половине рассматрива-
емого периода, во всяком случае, старинный 
обычай носить головные уборы с перьями 
(orbelge), между тем, как сайды носили otaga, 
т.е. длинное перо на задней части головного 
убора» (Владимирцов, 2002, с. 476), возник-
ло в дальнейшем искаженное понимание 
семантики слова «örbelge». Б.Я. Владимирцов 
подразумевал, что царевичи - чингисхани-
ды носили на головных уборах перья назы-
ваемые «örbelge», а сайды (младшие феода-
лы) носили перо «otaga». В данном случае 
«örbelge» - это система перьев на головном 
уборе, а не название головного убора. Если 
М.В. Горелик, в более ранних своих статьях, 
разделял головные уборы на типы, никак не 
называя их, отдельно описывая украшения 
«… снабжались таким характернейшим для 
монголов элементом, как система перьев…» 
(Горелик, 2010, с. 33), то в последней своей 
статье  он привязал название «örbelge» к 
определенному головному убору (рис. 1) « 
«Монгольскость» выражается прежде всего 
в низкой и круглой тулье и лентах-завяз-
ках, пришитых не с изнанки, как в орбел-
ге (рис.40з), а снаружи над висками, но не 
за верхние концы, а немного под ними, так, 

что верхние концы лент свисают вниз, как на 
орбелге… Похожее увенчание из золоченной 
кожи имеется на шляпе – орбелге (рис.40з) из 
погребения в пещере Цагаан чанаб в Гобии, 
Монголия (Dschingis Khan…, 2005, №63)» 
(Степи Европы, Т. 13, 2014,, с. 96).  Соглас-
но Юань - ши, этот головной убор модер-
низировала императрица Чаби «Что каса-
ется северной шапки (hu-mао), раньше у 
нее не было козырька (ch’ien-yen). Во время 
стрельбы солнце начало слепить императору 
глаза. Он сказал об этом императрице (hou). 
Императрица (hou) тотчас добавила козы-
рек (ch‘ien-yen). Император остался очень 
доволен и, в результате, приказал, чтобы 
такой вариант стал образцом»3,4. Описы-
ваемый головной убор можно увидеть на 
Хубилай-хане, изображенном на картине 
художника Лю Гуаньдао «Охота Хубилай 
- хана» (рис. 2). Головной убор «hu-mао» 
и его модернизация с козырьком (ch‘ien-
yen) на иранских миниатюрах (рис. 3) 
и китайских картинах изображается не 
только с навершиями изготовленными из 
металлов (Крамаровский, 2012, с. 102-103, 
ил. 63: 65) (золото, серебро, бронза), и из 
других материалов (янтарь) (рис. 4) (Юрчен-
ко, 2012. с. 315, рис. 15), предназначенны-
ми под систему перьев «örbelge», но и без 
перьев,  украшенными драгоценными камня-
ми и жемчугом. Уместно ли называть шапку 
– орбелге, если головной убор не украшен 
перьями? Если вернуться к определению 
и логике М.Г. Кромаровского, то головной 
убор с отсутствием навершия с системой 
перьев называться  «örbelge» не может.  

В подтверждение этому ссылаемся на 
перевод со старописьменного монгольско-
го языка из Монгольско – русско - француз-
ского словаря (не утратившем значения и 
сегодня), составленным О.М. Ковалевским 
(Kowalewski, 1844, р. 587) - «Перья, у чинов-
ников на шапке, в соколином хвосте, для 
украшения». Этим же источником в 
своей монографии пользовалась доктор 
филологических наук Е.В. Сундуе-
ва, рассматривая слово «örbelge» как 

3 «As to the northern cap (hu-mao), formerly it 
had no visor (ch’ien-yen). The Emperor, on theoccasion of 
shooting, was blinded by thesun in his eyes. He told the 
Empress (hou) about it. The Empress (hou) straightway 
added a visor (ch‘ien-yen). The Emperor wasvery happy 
and, as a result, ordered that it become a model». Francis 
Woodman Cleaves, 1979–1980. Part 1. P. 145

4 Адаптированный перевод с английского 
Т.В. Захарова.
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лексему5  в монгольских языках: халха-
монгольском, бурятском, калмыцком, ойратов 
Сыньцзяня, ордосском, на которых оно пишет-
ся и звучит практически одинаково (өрвөлгө, 
үрбэлгэ, өрвлh, өрвелге, örvölgö) и переводит-
ся как - перья на головном уборе (Сундуева, 
2011, с 141). Лубсан Данзан в своей истори-
ографической работе Алтан Тобчи (Золотое 
сказание), в пер. М.П. Шастиной,  упоминает 
о людях носящих перья на головных уборах 
«örbelge-ten» «Они пригласили войти в одну 
дверь джинонга во главе тридцати трех [чело-
век его свиты] с перьями на шлемах (örbelge-
ten), сорока четырех его сайдов с длинны-
ми перьями на шапках, шестидесяти шести 
человек с лентами на шапках…». Из выше 
сказанного следует, что «перо» или «örbelge» 
это первоэлемент всех производных от него, 
будь то «перо в шапке» или «человек нося-
щий перья», без него, содержание изучаемого 
объекта будет абсолютно другим.

Подводя итоги, можно сказать следу-
щее. Люди, интегрированные в структуру 
управления монгольской империей, носили 
монгольский костюм, тем самым подтверждая 
свой статус и свою лояльность. Костюм отра-
жал социальную принадлежность человека 
и состоял из множества элементов. В работе 
исследовался один элемент костюма - голов-
ной убор с системой перьев «örbelge».

Определено смысловое значение слова 
«örbelge» как «перья на головном уборе». 

При изучении публикаций выявилось малое 
количество исследователей работающих в 
этом направлении, как вывод, данная тема 
не широко освещена в научной литерату-
ре и нуждается в дополнительном изуче-
нии. Изучив историю появления одного из 
типов головного убора, который называл-
ся, по мнению исследователя М.В. Горелика 
«шляпа - орбелге», сопоставив его с  архео-
логическими и изобразительными источника-
ми, удалось установить разнообразие комби-
наций  украшений шапки. Анализ иранских 
и китайских изобразительных источников 
показал, что не все схожие головные уборы 
имеют систему перьев, следовательно, не 
могут называться «örbelge». Оценка письмен-
ных источников продемонстрировала отсут-
ствие такого понятия как «шапка - орбелге», 
и напротив убедительно указывает на нали-
чие «головного убора с перьями», «перья на 
шлемах», «человека носящего перья» и т.д., 
и только современные исследователи ввели 
такое определение, интерпретировав перевод 
по-своему. С точки зрения филологии, старо-
письменное слово «örbelge» в монгольских 
языках имеет совокупность форм, схожих по 
звучанию и семантике, означающее «перья на 
головном уборе» и изменение его содержания 
ведет к искажению его понятия, при дальней-
шем изучении монгольских головных уборов, 
и непосредственно системы перьев «örbelge».  
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Рис. 1 Головной убор. Шелк, бумага, кожа, щетина. Вторая половина XIII – XIV вв. Пещера Цагаан Ханан. 
Провинция Омногоби , Монголия. (Dschingis Khan, 2005, р 86.).
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Рис. 2 Фрагмент картины китайского художника Лю Гуандао «Охота Хубилай хана». Тушь и краска на шелке. 
1280 г. Национальный дворцовый музей Тайпэя, Тайвань. (Dschingis Khan, 2005, р 299.).
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Рис. 3 Парадная сцена раздачи воинских поясов. Миниатюра. Тебриз(?), Иран. Начало XIVв. Saray-Albem 
(MS. Diez A. Fol. 71, S.47) (Юрченко,2013, Рис.33, с. 368).
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Рис. 4 Янтарное навершие голоного убора. Янтарь, резьба. Великое Монгольское 
государство. XIII в. Государственный Эрмитаж, Санкт-Петербург. (Юрченко, 2012. 

с. 315, рис. 15).
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